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Kuntalain 134 §:n mukaan lautakunnan paatokseen tyytymaton saa
hakea siihen oikaisua. Oikaisuvaatimus tehdaan toimielimen
paatoksesta asianomaiselle toimielimelle.

Kuntalain 137 §:n mukaan oikaisuvaatimuksen saa tehda
asianosainen, eli johon paatos on kohdistettu tai jonka oikeuteen,
velvollisuuteen tai etuun paatos valittomasti vaikuttaa seka kunnan
jasen. Kuntalain 138 §:n mukaan oikaisuvaatimus on tehtava 14
paivan kuluessa tiedoksisaannista

Kuntalain 139 §:n mukaan paatdksen tiedoksiantoon asianosaiselle
sovelletaan, mita hallintolain 59 §:ssa saadetaan tavallisesta
tiedoksiannosta ja sahkoisesta asioinnista viranomaistoiminnassa
annetun lain (13/2003) 19 §:ssa saadetaan tavallisesta sahkoisesta
tiedoksiannosta. Hallintolain 59 §:n mukaan tavallinen tiedoksianto
toimitetaan postitse kirjeella vastaanottajalle. Vastaanottajan
katsotaan saaneen asiasta tiedon seitsemantena paivana kirjeen
lahettamisesta. Sahkdista tiedoksiantoa kaytettaessa asiakirja
katsotaan annetun tiedoksi kolmantena paivana viestin
lahettamisesta.

Kannuksen kaupunki on 3.3.2023 vastaanottanut Maija Huuki-
Anthopouloun (asiamiehenaan Petri Rajala) oikaisuvaatimuksen,
jossa vaaditaan kumoamaan kasvatus- ja opetuslautakunnan paatos
13.2.2023 § 5 taikka hylkaamaan sen taustalla ollut paatosesitys ja
palauttamaan asia valmisteluun. Lisaksi edellytetaan, etta paatoksen
taytantéonpano kielletdan tai keskeytetaan.

Muutoksenhaun kohteena olevalla paatoksella kasvatus- ja
opetuslautakunta on paattanyt peruskoulun ja lukion apulaisrehtorin
virantoimitusvelvollisuuden muuttamisesta paatoksesta ilmenevalla
tavalla. Muutoksen perusteella laaditaan uusi tehtavankuvaus.
Oikaisuvaatimuksen kohteena oleva paatos on esitetty tdman
paatosesityksen oheismateriaalina.

Oikaisuvaatimuksen sisalto

Oikaisuvaatimuksen perusteeksi vedotaan muun ohella siihen, etta
oikaisuvaatimuksen kohteena oleva virantoimitusvelvollisuuden
muuttamista koskeva asia olisi tullut hallintolain 25 §:n nojalla
kasitellda yhdessa aiemman toimintayksikdiden yhdistamista
(kasvatus- ja opetuslautakunta 19.12.2022 § 59) koskevan asian
seka ratkaisuvallan delegointia viranhaltijoille (kasvatus- ja
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opetuslautakunta 13.2.2023 § 6) koskevan asian kanssa.
Muutoksenhakija viittaa kasityksenaan siihen, etta kyseiset asiat olisi
tullut kaikki valmistella ja ratkaista samalla kertaa, ja koska nain ei
ole menetelty, on menettely ollut hallintolain 25 §:n vastaista.
Muutoksenhakija toteaa, etta virantoimitusvelvollisuuden
muuttamista koskevaa paatosta ei olisi saanut tehda ennen kuin
lautakunnan aiempi organisaatiomuutosta koskeva paatds on saanut
lainvoiman. Lisaksi vedotaan siihen, ettei muutoksenhakijan
kuuleminen ole ollut pateva, koska muutoksenhakijan ei voida
edellyttaa lausuvan kantaa vailla lainvoimaa olevaan asiaan
kuulemisessa.

Muutoksenhakija esittda nakemyksenaan, etta paatds olisi myos
hallintolain 44 §:n vastainen, koska siita ei muutoksenhakijan
mukaan vality se, miten asia on ratkaistu. Muutoksenhakijan mukaan
paatoslauselmasta ei tasmallisesti ilmene, mika osa
asiaselostuksesta on paatdksen sisaltdéa ja mika osa perusteluita tai
taustatietoa. Lisaksi esitetaan, etta tehtavankuvaus ei sisally itse
paatdkseen, joten virantoimitusvelvollisuuden muutettu sisaltd ei kay
paatoksesta riittavan selvasti ja yksiloidysti ilmi.

Minkaanlaista velvollisuutta virantoimitusvelvollisuuden
muuttamiseen ei muutoksenhakijan mukaan ole ollut eika ole. Kyse
olisi yksinomaan poliittisesta tarkoituksenmukaisuusharkinnasta.

Oikaisuvaatimuksen kohteena oleva paatés on muutoksenhakijan
mukaan lisaksi ristiriidassa sivistyspalveluiden lautakunnan tekeman
rehtorimallia seka rehtorin virkojen perustamista ja lakkauttamista
koskevan paatoksen (20.2.2019 § 6) kanssa. Apulaisrehtorin
viranperustamispaatoksen mukaan apulaisrehtorin toimenkuvaan
kuuluu lukion toiminnasta ja hallinnosta vastaaminen.
Muutoksenhakija esittaa, etta oikaisuvaatimuksen kohteena
olevassa paatdoksessa apulaisrehtorin virantoimitusvelvollisuuteen ei
kuulu enaa lukion toiminnasta ja hallinnosta vastaaminen ja etta
uudessa paatoksessa apulaisrehtorin vastuulle on lisatty taloudesta
vastaaminen. Tama on muutoksenhakijan mukaan ilmeisen
ristiriitaista.

Muutoksenhakijan mukaan ty6antajan toiminnan ja hallinnon
uudelleenjarjestelyt seka virantoimitusvelvollisuuden muuttamista
koskeva paatds merkitsevat niin laajoja apulaisrehtorin tehtavien
muutoksia, etta virka voitaisiin katsoa sisalloltaan ja luonteeltaan
uudeksi viraksi. Aineellisoikeudellisesti kyse ei olisi viranhaltijalain 23
§:n mukaisesta virantoimitusvelvollisuuden muuttamisesta, vaan
paatoksella muutettu apulaisrehtorin virka olisi sisalloltaan ja
luonteeltaan uusi virka. Nain ollen muutoksenhaun kohteena olevan
paatoksen otsikko ja sisaltd ovat muutoksenhakijan nakemyksen
mukaan ristiriidassa ja paatos olisi siksi kumottava.

Lisaksi esitetaan nakemys ylakoulua ja lukiota koskevan saantelyn
eroavaisuudesta. Muutoksenhakijan mukaan olisi
epatarkoituksenmukaista yhdistaa yhdeksi toimintayksikoksi eri
koulutusmuotoja koskeva ja eri normipohjalla sédannelty toiminta, kun



ylakoulua saantelee perusopetuslaki ja lukiota lukiolaki. Lisaksi
epatarkoituksenmukaiseksi asian tekisi alakoulujen jattaminen
omaksi toimintayksikokseen, vaikka sita saantelee niin ikaan
perusopetuslaki.

Lopuksi myos katsotaan, ettd muutoksen voimaantulon ajankohta on
epatarkoituksenmukainen, kun paatds on merkitty tulemaan voimaan
6.3.2023. Tarkoituksenmukaisempi ajankohta
virantoimitusvelvollisuuden muutoksen voimaan astumiselle olisi
muutoksenhakijan mukaan kesaaika lukuvuosien valissa, jolloin
oppilaat ja opiskelijat seka suuri osa henkildstosta on kesalomalla.

Kuntalain 143 §:n mukaisen taytantdonpanon kieltamista
perustellaan silla, etta taytantdonpano voisi johtaa tydajan
menettamiseen ja muuhun resurssihukkaan, joka ei olisi
muutoksenhakijan mukaan vahaista.

Oikaisuvaatimus kokonaisuudessaan on luettavissa taméan
paatdsesityksen oheismateriaalina.

Oikaisuvaatimuksen arviointi liitteena.

Kasvatus- ja opetusjohtaja

Paatos

Kasvatus- ja opetuslautakunta

1. hyvaksyy liitteena olevan oikaisuvaatimuksen arvioinnin ja hylkaa
oikaisuvaatimuksen arvioinnissa mainituilla perusteilla.

2. hylkaa taytantoonpanon kieltamista tai keskeyttamista koskevan

vaatimuksen. Paatoksen taytantoonpanolle ei ole esteita

oikaisuvaatimuksen arvioinnissa mainituilla perusteilla.
Lasse Lehtinen esitti, etta oikaisuvaatimus hyvaksytaan ja
lautakunnan paatés kumotaan. Lasse Lehtisen esitysta ei
kannatettu.

Kasvatus- ja opetuslautakunta paatti hyvaksya kasvatus- ja
opetusjohtajan ehdotuksen asiassa.

Lasse Lehtinen jatti eriavan mielipiteen, joka liitettiin poytakirjaan.



