Oikaisuvaatimus kasvatus- ja opetuslautakunnan paatokseen 19.12.2022 § 59

Kasvatus- ja opetuslautakunta 13.02.2023 § 3
256/12.00.00/2022

Valmistelijat: sivistystoimenjohtaja Leena Kivijakola, hallinto- ja
talousjohtaja Leena Kivijakola, henkilostopaallikkd Mirja Yli-Arvo ja
kaupunginjohtaja Jussi Niinistd

Kuntalain 134 §:n mukaan lautakunnan paatokseen tyytymaton saa
hakea siihen oikaisua. Oikaisuvaatimus tehdaan toimielimen
paatoksesta asianomaiselle toimielimelle.

Kuntalain 137 §:n mukaan oikaisuvaatimuksen saa tehda
asianosainen, eli johon paatés on kohdistettu tai jonka oikeuteen,
velvollisuuteen tai etuun paatos valittomasti vaikuttaa seka kunnan
jasen. Kuntalain 138 §:n mukaan oikaisuvaatimus on tehtava 14
paivan kuluessa tiedoksisaannista

Kuntalain 139 §:n mukaan paatoksen tiedoksiantoon asianosaiselle
sovelletaan, mita hallintolain 59 §:ssa saadetaan tavallisesta
tiedoksiannosta ja sahkodisesta asioinnista viranomaistoiminnassa
annetun lain (13/2003) 19 §:ssa saadetaan tavallisesta sahkodisesta
tiedoksiannosta. Hallintolain 59 §:n mukaan tavallinen tiedoksianto
toimitetaan postitse kirjeella vastaanottajalle. Vastaanottajan
katsotaan saaneen asiasta tiedon seitsemantena paivana kirjeen
lahettamisesta. Sahkdista tiedoksiantoa kaytettaessa asiakirja
katsotaan annetun tiedoksi kolmantena paivana viestin
lahettamisesta.

Lautakunnan paatésote on toimitettu oikaisuvaatimuksen tekijalle
sahkoisesti 21.12.2022. Nain ollen sen katsotaan annetun tiedoksi
24.12.2022.

Kannuksen kaupunki on 5.1.2023 (maaraajassa) vastaanottanut
Maija Huuki-Anthopouloun (asiamiehenaan Petri Rajala)
oikaisuvaatimuksen (oheismateriaali), jossa vaaditaan kumoamaan
kasvatus- ja opetuslautakunnan paatés 19.12.2022 § 59 taikka
hylkdadmaan sen taustalla ollut paatosesitys ja palauttamaan asia
valmisteluun. Lisaksi edellytetaan, etta paatoksen taytantoonpano
kielletaan tai keskeytetaan.

Muutoksenhaun kohteena olevalla paatoksella kasvatus- ja
opetuslautakunta on paattanyt lukion ja ylakoulun toimintayksikodiden
yhdistamisesta yhdeksi kokonaisuudeksi. Lisdksi on paatetty
delegointipaatoksen valmisteluun ryhtymisesta.

Oikaisuvaatimuksen siséalto

Oikaisuvaatimuksen perusteeksi vedotaan muun ohella siihen, etta
paatdslauselman asiakohdissa 1 ja 2 tarkoitetut asiat olisi tullut
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hallintolain 25 §:n nojalla kasitella yhdessa. Muutoksenhakija viittaa
kasityksenaan myos siihen, etta virantoimitusvelvollisuuden
muuttamista koskeva asia olisi tullut ratkaista samalla kertaa, ja etta
kuulemiskutsussa on annettu ymmartaa eri asioiden ratkaisulla
olevan vaikutusta toisiinsa. Muutoksenhakija myos esimerkiksi
arvioi, ettei kuulemiskutsun sisalt6a ole laadittu riittavalla
tarkkuudella ja ettei paatdksenteko ole toteutunut riittdvan
tasmallisena suhteessa kuulemiskutsussa selostettuun.
Oikaisuvaatimuksen tekija pitaa epakohtana myos sita, ettei
delegointien sisaltda ole kerrottu kuulemiskutsussa. Tekstissa
ruoditaan myds virantoimitusvelvollisuuden muuttamista ja
viranhaltijoiden paatosvaltaa, vaikka ne eivat ole nyt arvioitavan
paatdksenteon ja muutoksenhaun kohteena.

Muutoksenhakija esittda nakemyksenaan, etta paatos olisi myos
hallintolain 44 §:n vastainen, koska siita ei muutoksenhakijan
toivomalla tavalla vality tieto sen suhteesta aiempaan
paatoksentekoon. Samalla todetaan, etta paatds on kuitenkin
perustunut tarkoituksenmukaisuusharkintaan, jonka nojalla vastaava
paatos voidaan joko tehda tai jattaa tekematta. Myos hallintolain 45
§:ssa tarkoitettu perusteluvelvollisuus katsotaan
oikaisuvaatimuksessa laiminlydodyn. Paatoksen perusteluita
kutsutaan naennaisperusteiksi.

Oikaisuvaatimuksessa vedotaan lisaksi kunnan ja hyvinvointialueen
viranhaltijasta annetun lain (304/2003, ns. viranhaltijalaki) 23 §:n
mukaisiin virantoimitusvelvollisuuden muuttamisen edellytyksiin,
vaikka viranhaltijan virantoimitusvelvollisuutta ei ole muutoksenhaun
kohteena olevalla paatoksella muutettu. Samalla annetaan
ymmartaa, etta paatoksessa kyse olisi kuitenkin ollut
organisaatiomallin eika virantoimitusvelvollisuuden muuttamisesta, ja
etta organisaationkin muuttaminen olisi lainvastaista.

Muutoksenhakija perustaa oikaisuvaatimuksensa myds hallintolain 6
§:ssa lausuttuihin suhteellisuuden ja tarkoitussidonnaisuuden
periaatteisiin, koska paatoksen ei nahda sisaltaneen hyvaksyttavaa
tarkoitusta ja se arvioidaan ristiriitaiseksi suhteessa muihin
paatoksiin.

Lopuksi myOs katsotaan, etta paatokseen sisaltyisi
argumentaatiovirhe, koska paatosta ei ole ollut pakko tehda. Lisaksi
muutoksenhakija toteaa kasityksenaan, ettei eri lakeihin perustuvia
ylakoulun ja lukion opetusinstituutioita voida yhdistaa yhdeksi
toimintakokonaisuudeksi. My6s muutoksen voimaantulon ajankohtaa
kritisoidaan.

Kuntalain 143 §:n mukaisen taytantéonpanon kieltamista
perustellaan silla, etta taytantdonpano voisi johtaa tydajan
menettamiseen ja muuhun resurssihukkaan.

Oikaisuvaatimuksen arviointi liitteena.



Sivistystoimenjohtaja

Paatos

Kasvatus- ja opetuslautakunta

1. hyvaksyy liitteena olevan oikaisuvaatimuksen arvioinnin ja hylkaa
oikaisuvaatimuksen arvioinnissa mainituilla perusteilla.

2. hylkaa taytantoonpanon kieltamista tai keskeyttamista koskevan
vaatimuksen. Paatdksen taytantdédnpanolle ei ole esteita
oikaisuvaatimuksen arvioinnissa mainituilla perusteilla.

Lasse Lehtinen esitti, etta asian kasittely siirretaan kasiteltavaksi
myohemmin toisessa kokouksessa. Lauri Hernesniemi kannatti
esitysta.

Puheenjohtaja totesi, ettd on danestettava siita siirretaanko asia
myohemmin kasiteltdvaksi vai jatketaanko asian kasittelya.
Puheenjohtaja esitti, etta asian ratkaisemiseksi suoritetaan
nimenhuutodanestys. Adnestystapa hyvaksyttiin yksimielisesti.
Puheenjohtaja esitti adnestyksen suoritettavaksi siten, etta ne jotka
kannattavat kasittelyn jatkamista danestavat ”jaa” ja ne jotka

kannattavat kasittelyn siirtdmista danestavat "ei”. Aanestystapa
hyvaksyttiin yksimielisesti.

Suoritetussa danestyksessa annettiin 8ania seuraavasti:

Kasittelyn jatkaminen ”jaa”
Pauli Haaponiemi

Kari Gromoff

Mira Kannussaari

Niina Liedes

Sirkka Juusela-Pekkarinen
Noora Pajala

Kasittelyn siirtdminen (Lasse Lehtisen esitys) "ei”
Lasse Lehtinen
Lauri Hernesniemi

Puheenjohtaja totesi, ettd kasvatus- ja opetuslautakunta on aanin
6/2 paattanyt jatkaa asian kasittelya.

Lasse Lehtinen ja Lauri Hernesniemi jattivat eriavan mielipiteen, joka
litettiin poytakirjaan.

Lasse Lehtinen esitti, ettd oikaisuvaatimus hyvaksytaan kaikilta osin
ja paatés 19.12.2022 § 59 kumotaan kokonaisuudessaan ja kaikilta
osin. Lauri Hernesniemi kannatti esitysta.

Puheenjohtaja totesi, etta on tehty sivistystoimenjohtajan
paatdosehdotuksesta poikkeava kannatettu esitys, joten on
suoritettava aanestys. Puheenjohtaja esitti, etta asian
ratkaisemiseksi suoritetaan nimenhuutodanestys. Aanestystapa
hyvaksyttiin yksimielisesti. Puheenjohtaja esitti aanestyksen
suoritettavaksi siten, etta ne jotka kannattavat sivistystoimenjohtajan



ehdotusta aanestavat "jaa” ja ne jotka kannattavat Lasse Lehtisen

esitysta danestavat "ei”. Adnestystapa hyvaksyttiin yksimielisesti.
Suoritetussa aanestyksessa annettiin 8ania seuraavasti:

Sivistystoimenjohtajan pohjaehdotus "jaa”
Pauli Haaponiemi

Kari Gromoff

Mira Kannussaari

Niina Liedes

Sirkka Juusela-Pekkarinen

Noora Pajala

Lasse Lehtisen esitys "ei”

Lasse Lehtinen

Lauri Hernesniemi

Puheenjohtaja totesi, etta kasvatus- ja opetuslautakunta on &anin
6/2 hyvaksynyt sivistystoimenjohtajan ehdotuksen asiassa.

Lasse Lehtinen ja Lauri Hernesniemi jattivat eridvan mielipiteen, joka
liitettiin poytakirjaan.



